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O L® ruorb o come dlSClpllna si & accorta moltc tardi del proble
mi ambientali: anche se esistono delle notazioni premonitrici da
perte di economisti classici e.neoclassici, in realtd la messa in'e
videnza deil problemi nel funzionamento dellfeconomia di mercato_V1g
ne greoseo modo acguisita all'lnlzlo degli anni 760, - .
T costonza gll economisti mettono in evidenza che la categorla del -
coziddetti "beni liberi", cicé tutti quei beni che, pur avendo spes
s una vtiiita dfuso, non hanno un valore di mercato perche disponi
b1ll in quantit2 apparentemente illimitata, non possono essere usati
in maniera indiscriminata ed occorre intervenire per regolamentarne
Ltusor infatti, 11 iibero mercato non ha su di essi nessun potere dl
controlio in quanto privi di prezzo. :

La propesta che viene formulata per intervenire in questi "Palli
mentl di wercaion & SOSt&HZlalﬂEﬂtL quella di portare questl effetti
egterni alltinterno del sistema di mercato produzione - scambio - con
sumo, dando- anche ad essi un prezzo. In sostanza c¢i si rende conto
cka nel procgesso produttivo c'é una parte di costo che non viene aSm‘
sunty; il “¢costc sociale” per la . colliettivitd pud essere superlore 0
inferiore a quello privato, e nel caso del consume di risorse amblcn”'
tall il coste gsociale &€ superiore a quello: prlvato, ciog 1 prlvatl_
ron sypportano tutti i costi derivanti dalle proprie attivita, i
La diffevrenza tra il costo private e il costo sociale viene rigetta-
ta sulla collettiviia attraverse la degradazions dell'ambientet e
chiare che tutti coloro che si ritrovano a convivere con Ltingquina—
e Lo subiscono un. danno, che non deriva da una transazione commer—
czale perla quale siano per esempio compensati, ma che’ derlva da un
cesto non azstnto da una qualche attivitd produttiva.. '

‘Da yui la proposta di cul sopra: siccome c!'é questa quota di ef
Falbtl esterni che sta al di fuori della logica di- mercato, se pdrtia
o 11 cesto privato ad identificarsi col costo sociale, facendo assu
rere anche questa quota di costo sociale non pagato al produttore dai
quegli cffetti, riusciamo a far assumere totalmente i costi di produ
zicna al cesto privato, In termini tecnici, si tratta di internaliz-
zare la esternalitd.. - - B s SR

L& d1*cwn11na ‘economica in QUuStl anni ha con51derato i costi
aesterni come un accidente dei sistemi di produzione e di. consumo,non.
un fafto strettamente connaturato ai processi produtt1v1 e di grande
entitd su cui occorre un 1ﬂtervento strutturat09 ci g1 & limitati a
considerare che questa quota di costo non assunto dalle imprese .fos

-

s¢ molts merginale, e quindi attraverso sistemi di regolazione O Lo



to semplici si potesse risolvere il problema ricostituendo il merca-
to di concorrenza perfetta che, come & noto, € l*utopia dominante e
ricorrente nelle scelte economiche.,

Ltentita del fallimento del mercato nel degrado ambientale & di
dimensioni enormi, un problema complesse che va affrontato in modo
adeguato; questo senza togliere nulla agli interventi di emergenza
proposti dagli economisti nel corso degli anni 160 e t70, interventi
limitati agli aspetti pil evidenti e tutti a posteriori, senza ciod
mettere in discussione la scelta di partenza dei processi produttivi,

1y

Ltaspetto teorico pili rilevante & che 1teffetio esterno o disece
nomia esterna, o esternalitd, ‘quello che deve essere internalizzato,
& dato da elementi di portata tale da mettere in crisi 1'impostazio-
ne economica tradizionale.

Da una parte, questo significa una terndenza a considerare il co
sto esternc come marginale, perché se pensiamo che & cosi rilevante
da andare ad interferire in maniera talmente pesante sui costi priva
ti da sballare il sistema produttivo, non potremmno proporye una pura
assunzione di costo da parte di tale sistema.

Dalltaltra parte, perd, c¢l!e il problema che il costo sociale,
e clo¢ l'effetto che una parte delle attivita private produce sulltam
biente, in realtd & difficilissimo da valutare; la sintesi & che 1la
differenza, che costituisce 1ltesternalitd che dovrebbe assere con
grande facilita internalizzata per riprodurre le condizioni di concor
renza perfetta, non & Facilmente valutabile. IL costo, in altri termi
ni il damno, pud essere infatti non valutabile o a volte differito;
non valutabile perché ad es., per anni non siamo stati in grado di va
lutare quali eranc gli effetti negativi dell'uso di alcune sostanze
chimiche in agricoltura; differito quando la manifestazione delltat-
to produttivo non ha effetti immediati e non <3 boOssono prevedere con
esattezza i danni futuri, come nel caso del DDT,

In generale, quello di cui ci siamo resi conto & che 1a guantita
di effetti esterni rigettati sulla collettivita presente e, per 1%'in
dustria a forte impatto ambientale, anche sulle generazioni future,
mette in crisi la peossibilitd di sopravvivenza del sistema produtti-
vo nel suo insieme. Il problema non pud quindi essere affrontato so—
1o a posteriori: per Fare un esempio concreto, tutta la politica am-
bientale della Comunitd Europea & Passata ad affrontare i problemi
ambientali secondo un criterio di intervento sulle attivitd Produtti
ve cercando di agire sempre pill a monte sul modo di produrre, sulla
quantita di rifiuti prodotti, sul tipo di refilui rigettati nei diver
si recettori ecc., secondo il ragionamento che & nel momento in cul si
decide nel complesso llatto produttivo che si innesca il meccanismo
di produzione dell'effetto asterno.



_ Analoghi ragionamenti, ma che mettono meglio in evidenza queste
cose, si possono vedere rappresentati attraverso uno schema del si
stema produttivo come noi lo conosciamo & che ci consente di far ve-
dere invece che cosa resta Puori sa tale sistema (vedi schema A);:

~  attumalmente noi abbiamo i fattori di produzione (capitale - lavora)
' abblamo delle risorse ambientali (aria - acqua - suolc), ed abbia
mo la produzicne vera e propria;

T R e b A T, e g

~ dalltambiente provengono alcuni fattori preduttivi pagati (le na-
terie prime) ed altri non pagati come l'utilizzo dellitaria e del.-
ltacqua sia neil processi produttivi che come vettori dei rifiuti
della produzione; ' - : -

‘'~ dalla produzicne abbiame dei beni, utilizzati attraverso il consu-

e "
CMmo;
L

= dal consumo e dalla vanno nellt!ambiente tutta una serie di rifiu
ti; dell’ambiente vengono invece consumati diréttamente'(cioé sen
za passare attraverso il sistema produttivo) alcuni fattori ambien
tali- :

- Quello di cui l'economia si & sempre occupata sono i probleni
legati sostanzialmente al binomio produzione-consuno, con la piccola
appendice delle materie prime, .. viste comz parte di fattori ambien-
tali con un diretto valore di mercafc. :

11 problema che si sottovaluta con questa impostazione & che,sic
come nelllecosistemd terrestre nulla viene distrutio, quello che en-
tra nel processo produttivo {che in realtd o un processo di trasfore
mazione e non di preduzione) per bPassare al consumo. corrisponde alla
stessa quantita che poi viene rigettata nell'ambiente in termini di
rifiuti, _ - : o - - '
In conclusione, il sistema produttivo nel produrre utilitd produce
.contemporaneanente disutilita, perché i beni utili nella Face delltu
tilizzo produttivo acquisiscono utilita negativa con la loro trasfor
mazione a rifiuti: tant'c vero che ognunc di nol pada un certo praze
70 perché vengano recuperati, come nel caso del rifiuti solidi urba--
ni, :

Appare evidente che almeno per tutta una quantita di materie che non
provengono del mondo agricolo, in particolare per le materie prime
dei'processi_induStriali, vengono utilizzate risorse a- bassa entiro-
pia che-Veﬁgoho poil rigettate nelllambiente trasformate . in ~risor
se’ ad alta entropia; in termini comuni preleviamo materia ordinata
@ rigettiamo materia disordinata. = o

A maggior ragicne guesto vale per le nmaterie prime energetiche, per-
che la legge delllentropia ci diceé che non possiamo pill recuperare
energia da queste una volta utilizrate, e ne & quindi impossibile il
Piciclaggio, : :



Lteconomia delltambiente propone di collocarsi sostanzialmente
nel momento in cui viene utilizzato ur bene facehdo agsumere il co-
sto della produzione di utilitd negativa al soggetto che ltha prodot
ta; per esempio, se ai consumatori viena fatta pagare una tassa pex
recuperare i rifiuti solidi urbani si elimina ltesternalitd, e la
stessa cosa avviene a livello industriale facendo pagare alle impre
se 11 costo di smaltimento deil loro rifiuti.

.

E' chiaro che il problema in questo modo € risolto solo apparen
temente, anche secondo una logica puramente economica.

La prima questione irrisolta & che una parte delle risorse utilizza
te non & rimnovabile, o comungue ncn @ recuperabile facilmente; i
mane dunque una quota di rifiuti non smaltibili che trasforma il ci
clo delltecosistema terrestre (normalmente chiuso)degli organismi
degradatori che ritrasformanc le sostanze orgamiche in sostanze inor
ganiche. in un sistema con dei grossi accumuli di materieli che per
varie cause (eccessiva concentrazione, contenuto tossico o nonttc-ricy
noscibile, ecc.) nen vengonc "riciclati" dei degradatori stessi. '

Tutto cio porta gradatamente ad una diminuicione delle risorse
e ad un accumulc di sostanze- biclogicamente incerti e spesso peri-
colose. '
Da questo ragionamento si pud capire quanto sia sbagliato interveni
re a valle del processi di produzione e consumo; il modello di gvi-
luppo diversc deve essera un modello di intervento sia sulla pro
duzione che sul consumo, facendo in modo che da una parterpn vengonoc
prodotti rifiuti non riconoscibili dagli organismi e che le piccole
quantita eventualmente prodotte da tali rifiuti vengano staccate con
cura estrema, e dalllaltra sfruttando al massimo le capacita di smal
timento degll ecosistemi senza perd accumulare gquantita di rifiuti
tali da congastionare gquesta capacitd di depurazione. Nel caso ded
processi di consumo si tratta ad esempio di allungare la durata dei
prodotti, wutilizzarli meglio, raccogliere i rifiuti in modo differen
ziato ecc,

I1 problema ¢ di dimensione immensa per 1l'elevatissimo numero
di sostanze prodotte considerate pericolose: & uscito di recente un

elenco della CEE che ne riporta 164.000 e la cui riconversione dei
processi produttivi & estremamente difficile. '

Ci¢ un aspetto che riguarda ltaltra parte delle risorse utilig
zate nel processo preduttivoe su cui vale la pena di soffermarsi, ed
¢ quellz delle materie prime di origine animale e vegetale. Si tratta
di materie prime di fatto rinnovabili se noi conserviamo la capacitd
produttiva degli ecosistemi, e sclitamente associabili alle attivita
umane legats alltagricoltura, uvnico settore che produce risorse che
101 possone essaere eliminate dal funzionamento dellteconomia, nel sen
50 che i prodotti alimentari sono ovviamente insostituibili.

Il processo produttive agricolo fa quindi qualche cosa di particola

re: & lfunico a produrre materie che consentonc la sopravvivenza fisi
ca degli organismi animali sulla terra ed in particolare delifuomo.
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Quindi la conservazione della capacita produttiva della terra, del-
Lfacqua e delltaria come fattori indispensabili alltagricoltura &
aSscnziale sia perchd la produzione vegetale & una perte non riduci
bile, sia perché la possibilitd di aumentare la owodu21one di mate
rle prime che vengone da quests ciclo, che & chiuso e rlnnovabllc,
puc essere una soluzione per ridurre i prelievi di risorse non rine
novabili dalllambiente. E! evidente, infatti, che a paritd di produ
zione, se sostituiamo una parte delle risorse non rinnovabili con
rigorse rinnovabili, c¢i avviciniamo di pit alla possibilita di chiu
dere 1l ciclo; va sottolineato r*he,,per quanto questo ciclo non sia
chiudibile totalmente, una maggiore attenzione per luna progressiva
sostituzione delle risorse non rinnovabili cou la capacita produtti
va rinnovabile del mondo vivente & una delle caratteristiche di un
modello di sviluppo alternativo, Tutto questo, naturalmente, & patto
- ¢che non si intervenga male sul funzionamento degli ecosistemi: cté
. da chiedersi ad esempic se lfaumento delle capacitd produttive in a
'-gr¢coltura & stato ottenuto in modo corretto. oppure utilizzando an-
_'cora una volta sostanze di origine chimica vericolose. Tra 1taltro,
un intervento stagliato nell'ecosistema agricolo & estremamento pe
‘ricoloso perche effettuato sulllaspetto piu importante e Pld fragl
le del funzionamento della produzione,

Oltre alla sostituzione delle risorse non rlnnovablll ed al mi
lioramento delllefficienza nel processi produttivi, per un modello
Ql sviluppo diverso dobbiamo tener conto del fatto che, quando tra-
sformiamo delle materie prime in bani di consumo, ci limitiamo ad
una forma di modificazione; non si tratta 4i un Processo produttivo
in senso reale; semplicemente produciamo utilita.

Mentre questo ragionamento sarebbe discutibile s¢ applicato ai Pro--
dotti alimentari, la cul consistenza materiale & insostituibile, nel

caso del beni industriali cid che chiediamo non & questa consistenza
materiale, ma Ltutilita che da essi tralamo?tantfe vero che la scien
za economica 1nsegaa che lfacquisto di wna automobile Pud essere so
stituito con un servizio di trasporto pubblico. Il secondo aspetto a
che dovremmo riuscire a sfruttare al magsimo 1'utilita contenuta nei
beni, ed invece- senmpre di pid il processo tende a ridurre il pariodo
dl consumo f£imnoe in alcuni casi ad annullarlo: si UAoduce paxr gscarta

e (& 11 caso della d’SLPUQlOﬂc di prodotti agricoli o industriali

1ﬂvendutL)

Il compattamnento del tempo di fruizione dei beni & il caso generalig
zabile di tutte il sistema economico attuale, che ¢ quindi in netto
contrasto con gli orientamenti di una ragionata cconomia ambientale
che suggerisce di allargare il tempo di fruizione dei beni, ridurie
1l contenuto materiale di tali beni e dlmlnuwre dd connguenza 1la
qualita di rifiuti.

In queste considerazionl ci sono delle contraddizioni: allunga
re la durata di vita dei prodotL1 comforta ad esenplo una Loroc mage
giore soliditd e sonraututto una maggiore reqlstenza agll agenti de
cradantl e/0 riciclanti, con una parziale inconciliabilitd tra ricl -

claggio e allungamento della durata di vita dei prodotti.



Il passaggio verso la smaterializzazione, ciod la riduzione del
contenuto materiale del prodotti, pud avvenire poi non solo attraver
s lt'alleggerimento o la ridusione del bene ma soprattutto con il
progressivo rallentamente della crescita nella produzione di beni ma
teriali e la sua sostituzione con beni immateriali, ovverosia di sen
vizi.

Noi gia oggi defimiamo prodotto interno lordo(P.I.L.) un aggrega
to di beni e di servizgi in cul 1la parte di servizi continua ad aumeg

sileraPL che L‘unlco pa?amet“o di una economia sia 11 PeI.ohe, unn b on
criterio di passaggio & smembrare al suo interno la parte di beni ma
-

teriali da quelli immateriali e considerare cone prodgresso ltaumento

dei secondi rwspetto al primi mantenendo costante 11 P, I.L.

Non ¢ una soluzione cosl soddisfacente, parché vuol dire il trasferi

wento di molti servizi non commerciabili nel mercato, ma comungue f£re
lerebbe progregsivamente llaumento della crescita di oggetti materia

11 allargando sempre di pid lo spazio riservatc ai servizi, per crriva
re gradatamente ad un diverso modello di sviluppo. L'essenziale & in

pratica che lo sviluppo sia solo qualitative, sia cioé solo di fatto

ri che non zumentano i prelievi dallfambiente e se possibile tendono

addirittura a ridurli; si tratta di sostituire al concetto di prodi-.

zione del bene quello di produzione di utilitd, per evitare d4i prose

guire sulla strada attuale,

¥
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Domanda:; (Fausto Amorino)

TN N e ey i

Una piccola contestazione: in parte i produttori pagano in

qualche modo le risorse naturali (acqua, aria, suolo) sotto
forma di tariffe varie.

BEY verc pol che per strani meccanisni legislativi chi inqui

na di piu poil paga di meno,

lon & forse meglio oggi trovare un sistema di incentivi per
far si che 1tindustria "guadagni® scegliendo strade non in

quinanti? B
Mi sembra inolire
luppo non siano tipici s
del socialismo re

harno scopiazzato da dvestn

ti problemi conseguenti allo svi
0 dellilcclidente; anche nel paesi
i 81 & mossi su strade diverse:

N

Domanda: (Ing. Robertc Carvaira)

Una domanda sul problema dei servizil, La faccio generica
per esplicare il mio dubbioc. Una parte rilavante dei servizi sono
solo una forma con cul ncl riprjstiniamc qualcosa di cid che abbia



mo scivpato nel processo produttivo. Ciséd-in parte i servizi sono
un coste occulto che non ¢l migliora la vita, ma ca_ serve semplice
mente a far si che il sistema vada, avanti,

Ad esempilo uma'durte delle spese sanitaris, le spese per la raccoel
ta del rifiuti ecc,; le nostre stegse vacanze che sono wn servizio
non servono altro se non a rlprlstlnafe la- Porza lavero. per rigettar
la pel alltinterno del proceaso produttive. La crescita che tu auspi
chi del beni materiali e del servizi mi sembra che non sia in s& pu-
ra e priva di critiche; mi sembra anzi.che la tendenza attuale del
sistema produttivo disprechi porti con s& una crescita di servizi

-~ perche funzionzle al sistema stessc quale supporto.

Domanda:

Vorrel un chiarimantoe sullixconomia dell'ambiﬁnteﬁ ha una sua
precisa fislonomia? Non riesco a capire se & una proposta che. tenta
di - cambiare le regole del gioce oppure se il gioco & gquello nel

quale gia siamo e gli si apporta solo gualche rettifica.

gDomanga: (Dr. Enze Rodeschini)

B vers che,come si diceva prima, alcuni sorvizi pogsonc esse
re intesi come une spraco; 4i fatto perd ci sono, servono come moltl
plicatori QL1l'ﬂconom1a, creanc 2s3si stessi bVlAUDPO “anche se in se
puo considerarsi- svilupno ”negutlvo” .

Pur cosciente di-questo, vistc che *1ntemventu di bonifica su7”‘am
bBiente che gid abbiamo . distrutio deve passare necessariamente at
”traverso i servizi (infatti il tempo in cui i produttori non produr
ranno rifiuti & ancora lountano), vorrei sapere =e a livello di meto
de.(se non gia di stime) esiste qualche studic sul costi di queﬂte
operazioni di bonifica; questo per capire soprattutto. chi deve soste

nere questi costi, con quali metodi e con’ quali possibilita,

QI@SLl costi tendono ad essere delegati e sonc il fattore frenante
0ggi. 81 tende di fatto a scaricare questi costl allo Stato, alla
Regione, al Comune: questi svicolano come svicola il consumatore sul
la raccolta d¢f£ere“zwaLa dei rifiuti:

Do anda:(Amorino)

U Bt e etk

Puol splegare meglic la differenza in questo caso tra #valo
e dluso’ e "valore di sgcambicn? '

Le nuove tecnologie potranno servire per cambiare il meccanismo del
10 sviluppo oppure saranno, esse stesse acceleratricl del processo
negativo ora in atto? :

Il P.I.L. pud essere inteso come benessere nazionale 1ordo?



Comincio da questiultimz domanda perché mi serve per spiggae
re pol altre cose.

Ltacqua che ha {0 meglio: aveva ai tempi deil primi economisti) un
valore di mercato nulle (ora cominciz ad avere un suo-seppur modesto—
valore di mercato), Ha per contro un valore d'uso molto alto: 1fac.
qua ¢ una delle risorse fondamentali - infatti - per gqualsiasi attl
vita umana ed ¢ indispensabile per la sopravvivenza degli uomini,

-

Ltoro che pure ¢ utile a qualcosa, ha un valore d'uso estremamente
pit basso di quello delliacqua, ha un elevato valore di scambio.

La risposta delll'economia neoclassica & stata: nom & 1tutilitd com-
plessiva del bene che conta, ma & 1t'utilitd marginale, cioe guella
dell*ultima dose che abbilamo a disposizione,

Quindi il valore di scambio ¢ determinato dallintilitd marginale o
quindi ﬂallb quaﬂtha di quel beng disponibili per individuo; il va
lore d'uso ¢ determinato invece dalle effettiva sua utilitd per i
bisogni della sua esistensa.

Il wvalore d'uso & cice producibile aﬂch fuori del mercato. L'acqua
non pud essere utilizzata naturalmente come valore 4i scambio pur 2
vendo un valore d'uso ¢levatissimo,

1

HLlTre cose,

Ltinternalizzarione che é stata fatta fincra attraverso il pagamen-—
to di tariffe ecc..., ¢ stata fatta in buona parte attraverso rego-
le, definizioni di legge e di Standards piuttoste che attraverso
pagamenti di canoni, tasse, Elele

Questo per certi aspetti ha costituito un handicap perché le leggi
vengono fatte e poi spesso non Irispettate; wnon comportando dlaltron
de 1l'evasione un pagamento di nessun genere (di solito) si fa in mno
do che la concorrenza sia viclata in favore di coloro che non rispet
tano le norme sull'inquinamento. Cosi per esempio chi smaltisce cox
rettamente i suol rifiuti ha un costo di produzione supaeriore a chi
i rifiuti 1l scarica scorrettamente e contro la lejgge.

Liutilizzo di canoni e di tasse & corretto quindi solo se si fanno
Pagare 1 canoni a tutti coloro che sono tenuti a farlo. Si potrebbe
ro usare anche strumenti incentivi (in questo lfeconomia delltambien
te di cui parleremo & ricchissima di consigli): pey esempio sarebbe
possibile nel caso dei consumatori far pagars delle tariffe differen
ziate per la raccolta deil rifiuti: a chi accetta di raccogliere sepa
ratamente (cloé di consegnare gid Pre-separati) i vifiuti si impon-
gone tariffe ridotte.

Per quel che riguarda le imprese si potrebbero imporre tariffe dif-
ferenziate a seconda della quantitd effettivamente prodotte di rifin
ti /o ingquinanti: cid per favorirs i processi produttivi che inqui--
nano meno e che prevedono ricicli e vecuperi.



Lo stesso tassando le materie prime per favorire 1'uso di quelle
seconde e cosl via.

Meglio quindi 1a poiitica del bastone e della carcota piuttosto che

un divieto assoluto e norme uguali per tutti.

'Bisogna ciod favorire um mercate dei diritti di smaltimento che pPos
Sa consentire un interesse da parte delle imprese al riorientamento
tecnologico; in sostanza si attuz una YPorzaturad sulle tecnologic
sfruttando incentivi appropriati. La letteratura & molto ampia sul
tema rifiuti e presenta anche risuliati interessanti,

Nuove tecnologie: non sono nd positive né negative; a fianco di cer
te tecnologie {(specie Llautomazionz) che riducone i rischi per i ia
voratori e che producono pochi scarti di lavorazione, ne esistono:
altre fortemente inguinanti, N - . .
Nel settore chimico, ad egsempio, la continua ricerca di prodotti nuo
vi porta poi sempre alltintroduzions nell'ambiente di nuovi inguinan
ti, S T '

La . mia convinzione & che noi incentiviamo Solo la ricderca Funziona-
le alla produzione; nessun incentivo di nessun genere va a favore del
la ricerca volta a sviluppare la conoscernga del meccanismi di regola
zione (conoscenza ciod dei pericoli connessi ad una nuova produzione,
conoscenza del "cid che succede®). Questo & grave: ¢l sono diverse
decine Ji migliaia di prodotti chimici di cui non si conoscono gili
affettil : : : T

La conoscanza dei meccanismi di regolazione & essenziale: non dimen-
tichiamoci che le societd agricole del passato sopravvissute sono
state solo quelle che hanno saputo sviluppare le conoscenze dl regdo
lazione. Wol siamo un esempio di quelli che nel passato ca 1Vhanno.
fatta a sopravvivere: non & detto che lo saremc ancora per 11 futu-~

roﬂﬂl}
Vorrei dire Jue parcla a proposito dei Paesi ac economia pianificata.

Per gli aspetti citati & vero che il loro modello di sviluppo non
Lfferisce dal nostro (al limite & peggiore: minor utilitd dei pro
Gotti, peggior gualita dei preodotti, maggior produzicne di sprecﬁi
e rifiuti, ecc.). Il modello di sviluppo € identico sia a Est che a
Ovest. T1 metodo di produzione industriale & identico al nostro: a1
versa & solo la proprietd del mézzi d1 produzione. e

Veniamo ora al discorso relativa al servizi..

B un discorso di grandissima rilevanza., Ne¢ ho so0lo accennato perche
quasto discorso richiederebbe una serata a sé., Per moltoc tempo si e

creduto che tuttoc Posse destinato a calere nel mercato, sia per i po
ni che per i servizil: ciod si pensava che 1a quota dell!autoproduzio
ne fFosse destinata a scomparire, In realtd cid non & vero: resiste
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una quota incomprimibile di autoproduzione di beni e servizi. Cio o
bene: infatti molti beni e servizi non passanc utilmente attraverso
11 mercato; 1'autoproduzione & quindi unc degli aspetti pin interes
santi di un diverso modello di sviluppo.

Vi sono a margine di ¢id molti discorsi che ci porterebbero lontano:
10 penso comungue che con L'aumento del tempo libers (Frutto della
diminuizione dellforario di lavoro obbligato che prima o poi dovra
avvenire) si zrriverd a produrre auntonomamente certi beni e serviszi
per se stesel, per la famiglia o per gli amici. Io la rltengo una <o
sa positiva. Questa quota pud non passare per 1l PIL; ci pud essere
pidl utilita nel sistema e meno PIL: oppure si possono computare gque
ste cose nel PIL {chiamato pure ""henessere nazionale lordo") e a
questo punto ¢ indifferente per le valutazioni quantitative che pas
S$i 0 no per il meycato,

poec

tive: lo stesso PIL 43 informazioni diverse sullfutilita prodotta
per gli individui se la distribuzione del reddito & molto ineguale

Bilsogna secondo me sganciarsi dal mitc della comparazioni quantita-

In econocmia tra l1'altro 2 ben noto che 1'utilitd dei soggetti non é
uguale, ma nol supponiamo sempre che lo sia e gid per questa ragio—
ne 11 PIL non & accettabile come aggrecato del bennssere lordo. Se
1o 31 vucdle utilizzare in questa direzione bisognerabbe considerare
i fuori mercato, le esternalitad negative e bisogrerchkbe introdurre
url indicatore della distribuzione del reddito.

Dobblamo anche sfatare il mito del "quantitativo": non tutto & Misu
rabile ed & inutile valutare i risultati del funzionamento di una
societa sulla base di aggregati gquantitativi seppure corretti in tut
ti i modi che vogliamo.

Queste cose sono perd lente da cambiare

Per quanto riguarda llaltra domanda sui servizi: =sistono stime e
studi sugli interventi di risanamento, Non sono molti né moito prg
cisi perd. Personalmente no recato di fare una valutazione del co
sto del risanamento delle araee derraﬂate in Lombardia a partire da
una definizione di "area degradata®, di progetiti pilota di risana—
mento, e da un tentativo di stime dei costi,

5

Tl mic studioc & del 1983/84: si voteva stimare Tra i 5 e i 10 mila

miliardi il costo del recuperc ieggero di aree degradate. Delle sti
me pero hanno senso pienc solo quelia fatte rispetto a progetti Ge

finiti. :

La mia impressiozne & che la quantitd di diseconomie esterne rigetta
te sulltambiente sia tale che il famoso tasso di crescita del PIL
sla 0ggi in effettl un prelievo sul futuro: cioce fgettiamo® verso il
futuro dei costl che non vogliamo assumerci oggi, ma che prima o poi
qualcuno dovra accollarsi per risanare. Gid da oggi, dfaltronde,stia
mo cominciando a pagare dei costi che erano starti rigettati nel re-
cente passato e quindi i bilanci cominciano a diventare preoccupanti.

]
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Chi deve sostenere questi costi?

Per quanto riguarda il passato la collettivitd, non c'é via 4i scalm
po. 0ggl invece Dbisogna far internalizzare pesantemente. i costi a
carico di colore che sonod Tesponsabili del fatto; questo non vuol
dire che c¢id non si tradferisca sui prezzi: anzi, Le tecnologie e i
prodotti piu 1nqu1nant1 verranno perd cosl a sopportare (gius tamen—
te) costi maggiori: avrannc quindi prezzi relativi maggiori degli
altri, Questo a poco a poco dovrebbe portare ad un OfLPﬂtameﬂtO sila
nel consumo che nella produziona.

E' evidente che, in questa situavione in cul sta ricominciando a cre
scere 11 reddito, questo uOoLituer una forma di investimento del
reddito stesso chie non produce nuove reddito, ma nuova occupaziong
(con un riorientamento dei processi produttivi si potrebbe anche pro’
durre nuovo reddito), o

Ancora due parole sull'economi&'dell‘ambiente.

ATttualmente & una derivorione d 11teconomia neocla591ca, in partico
lare. dellteconomia del benessere, Non ha quindi nessuna pretesa 1i-
voluzionaria, Cerca solo di Minternaligzzare': fa unlanalisi che cer
ca di sistemare il problena delle esternalita; cerca di far cadere

i beni liberi nel nmercato attraverso ltimposizione di un prezzo che
1i Paccia utilizrare con pil cautela.

Non si pone certamente liobiettivo di cambiare le reﬁolﬂ del GlOCOs

E;lSLOﬁO pere anche piccole correnti molto. minoritarie che propongo
no auove regole del gioco rimgttendo in questione qulndl le fondamen
te del pensicro economico. :

Si propone, a partire del concetto di entropia, un approccio bloeco
nomico che teaga conto della scarsita delle ¢1SOTSQ del ruolo del
nondo v¢vente, acc,

Domanda {Ing. Bailo)

. Hel mondo occidentale con qu sto modelio di sviluppo si & rlu
sciti ad allungare notevolmente la ufata della vita & ad ottenere
una notevole quantita di beni per rondere gradevole questa vita; que
sto a scapito di chi questi boni e questa lungherza di vita non PO~
tra mai avere e a scapito dedl nostri successori. Possiamo dire che
noi occidentali siamc dei Luigi XIV: "dopo di me il Jiluvion.

z! possibile mantenere le coss valide ottenute cme lunghezza. della
vita , beni ( anche se su queJLL 31 puod u1scutare )t estenderle ap--
cha ad altri (cambiando il modo di procedere)? Oppure per mantenare
l'anblcﬂue dobbiamo r1nunc1a?e & tutto questo? -



Risposta: M. Bresso

ok i iy L e

ET difficile rispondere a questa domanda.

Una caratteristicz moito negativa del nostro modello di svilupno é
stata (ed &) quella di aver nascosto la realtd materiale degli
scambl sotto 11 velo del valore: cioe in camblo di risorse materia
11 molto alte, prelevate dai paesi poveri, si danno quantitd econo-
miche nettamente inferiori. Tutti i paesi sviluppati sono coggil impor
tatori netti 41 risorse: non tutti possonc esserlo e guindi il model
lo non & estendibile,

Un cambilamento necessario passerd attraverso modelli di sviluppo au
To—-centrati, cioe basati sulle proprie risorse; gquesto non significa
antarchia ne rinuncia agli scambi, ma solo prendere atto che non si
puc vivere all'infinito suil preliavi delle risorse degli altri. Tut
to ¢id si traduce in un modo di vita pit austere per 1 paesi ricchi
perch® in termini guantitativi ques to tipo di sviluppo non & soste-
nibile per tutti. Mown significa necessariamente un peggioramento
delle condizioni di wvita: vi sono woltissimi beni che producono bas
sa utilitd; bisogna invertire la tendenza e ottenere maggior utilic
ta da minor numero di beni.

Dialtronde alcuni risultati positivi come lftalliuncamento della vita
sono frutto di norrme e comportamento di vita (1q .one o pulizie)pill che
non delltutilizzo di beni (medicine,ecc.); da questo punto di vista
anzi 11 miglioramento delle coudizioni di vita delllambiente potreb
be aumentare le nostre speranze di vita attualmente in ribasso a cal
sa dellfinguinamento.

Ltunica cosa proponibile anche al resto del mondo & un modello di
sviluppe autosostenuto. Per le generazioni future: tutto cid che utiz
zlamo e degradiamo saenza recuperare 1o togliamo alle generazioni fu
ture. Minimizzare ltutilizgo gquindi di tutio cid che non & TINNOVas-
bile e sostituire tuttec c¢id che & sostituibile con risorge rinnova.
bili. Dobbiame "copiare"' dal mondo vivente che & la piu efficiente
macchina produttiva che esista sulla terra (ha milioni dfanni di g
sperienza e s5i € auto-affinata): molto efficiente, usa la sola fon
te energetica che viene dallfesterne e che & disponibile in quanti
ta illumitata, ricicla in continuazione senza sprecare.

Lo sviluppo delle scienze biolodiche oggl rispetto alle scienze del
monde inanimato come la fisica ¢ la chimica & del resto un riconosci
nento delle magcoiori potenzialitd del mondo viventa,

Domandat Amorino

Mi sembrz che da sinistra si sia ormal accettzta l'econcmia
di mercato specile per ¢id che riguarda i1 prodotti finali. Anche da
sinistra si accetta (cr il valore d'uso e quello di scambio) sem-
pre piu quello di scambic @ poco si & fatto per fave una comparazio
ne meirceologica ded var benla Ceosa ne pensi?
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M. Bresso: (replica)

- 51,¢& verc. E' un apporto ilmportante del peansicro ambientalie
sta verso quello della sinistra il richiamo ai valori dluso.
Questlultimo era stato un pot! messo da parte anche par adeguarsi al -
la realtd. Si sta rilanciando una grossa utopia che per certi versi
affonda le sue radicl nelltanalisi dellleconomia marxista o comune
que della sinistra. - ' '

Certo ¢ un processo lunge e Complésso_perché nei siamo immersi fino
al collo nei valori di scambio e recupervare i significati del valove
dtuso ¢ indubbiamente difficile e richiede um riorientamento cultu
rale assal complesso. h ' ' : :
La produzione di informazionc & imdispensabiie da parte del movimen
to ambientalistar comportamenti diversi di produziona & consumo non
POssono passare che attraverso la libera scelta dei soggetti per mo
dificare qualcosa {e che llimposigione Pallisca 1o dimostrano i pae
si socialisti): con incentivi, ma Sempre in libera scelta.

Purtroppo da noi addirittura si @ arrivati ad un'esaltazione del bg
ne oltre al valore di scambio: 41 bene come simbolo f£ino alltassur—
do del non significato del valore dvuso di un bene. & la pura osten
tazione del bene senza un suc uso & ormai purtroppo sempre pit di
mod.a. ' ' ' -

Domanda: (Ing. Carrara)
Una Jdomanda sempre sulla teoria economica. -
La nostra economia non & in grado di introdurre elementi di valuta—
zione del degrado ambientale, non & in grado di percepire i cambiage
menti delllambiente nd al momento iniziale né a degrado avvenuto,
a solo tardl, quande i danni gid sono irrecuperabili (eés. DDT).
Ritengo che il sistema delltecononia pianificata abbia pid capacita
nell'introdurre elementi di valutazione di questi aspetti. .
Partird certamente pid in ritardo che non da 1noi, ma quando partird
e decidera che nel computo dei costi di un prodetto, nel valore sow-
ciale dello stesso, va computato anche questo sard immediatamente in
grado di produrre le modificazioni al sistema produttivo e di consu
mo,
Bisognerebbe vedere quali sono i meccanismi che in queste societa
hanno ostacolato (e ostacoleranno) la presa in consideragione di que
sto problema.

Cosa ne pensi?

Risposta ¢ M. Bresso

A -y i TS e

Ltimpressione mia & che l'economia debba fare ancors molta
strada. A livello teorico una parte di questo percorso va fatto ri
ducendo le tendenze egemoniche delltfeconomia, Tn questo senso ri-
tengo importante ridurre la parte del mercato: ¢i sono cose che non
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hanno e non & mnecessaric abbiane un prezzo e che vanno difese attra
verso sistemi non di mercato.

tinternalizzazione va bene per carti aspetti, ma non risolve il pre
blema alla redice. L'economia di mercato cosi come proposta dallfon
data neoliberista non & a mic avviso in grado di risclvere (ma Fforse
nemmenc di affrontare) 1l problema ambientale. Questo va Tisolto nel
caso delle economie di mercato anche attraverso una riscoperta della
lmportanza del ruolo della pisnificazione che dovrebbe considerare
alcuni aspetti fondamentali del Punzionamento del sistema, ma che
sfuggono alla logica del mercato. Il mercato & in grado di prendeia
decisioni decentrate molto rapidamenta (da gquesto punto di vista fun
zlona bene) ma nor pud prendere alcune grandi decisioni verche su
questi aspetti & miope.

Neliteconomia pianificata & un po! il contrario: da questo punto di
vista, scoperti i probleml ambientali sdi pud pill ragiomevolmente,
pit rapidamente intervenire su di essi, Hanno il grosso problema del
Lltinefficienza co ‘“elatn per sua 1ntr1nseca logica ai sistemi total
mer:te pianificati: cuindil biscgna togliere dalla pianificazione tut
te quelle cose non rilevanti rispetto alle scelte strategiche e la-

sclarle fare al mercato perchd le £a meglio.

Non e la tesi della convergenza: & il riconoscere che il mevcato-sa
fare certe cose ed altre no; cosl come la pianificazione pud (non &
detto che gid =zappila) fare certe cose ed & conungue ltunica che

puc¢ farle perché certe decisioni devono assere collettive e non in—
dividuali e non possono essere fatte passare al wmercato. Tra guas te
quellz relative alle risorse ed al beni ambientali < pubblici.

Llondata neoliberista & stata letale da questo punto di vista ed &
di una debolezza teorica allucinante: riproporre il mercato quando
1 suoi fallimenti strutturali sono grandissimi & una follia cosi
come 1l proporre un sistema planificato totale.



